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використовувати знання. Досягнуті сьогодні в Україні результати відкривають широкі можливості в розвитку нових прикладних 
інформаційних технологій широкого застосування. 

Пріоритетними напрямками інформатизації в Україні є: створення національної інфраструктури інформатизації; інформатизація 
органів державної влади й органів місцевого самоврядування; інформатизація соціальної сфери, науки, освіти і культури; нормативно-
правове забезпечення й етичні проблеми інформатизації. 

В Україні розвиваються національна і корпоративні комп'ютерні мережі, створюються розподілені бази даних і бази знань, 
інформаційні портали, удосконалюються телекомунікації, розширюються сфери застосування WEB-технологій, інформатизуються 
державні структури, служби Верховної Ради, Уряду, Президента, підприємства, школи, Вузи, медичні організації. 

У багатьох регіонах України і великих промислових центрах (Київ, Харків, Львів, Севастополь, Донецьк і ін.) створюються 
інформаційно-аналітичні центри як базові елементи інформатизації органів державної влади і місцевого самоврядування. Одночасно з цим 
для різних галузей господарського комплексу формується мережа взаємодіючих інформаційно-аналітичних центрів різного рівня і 
призначення. У країні функціонує науково-освітня комп'ютерна мережа URAN з виходом на глобальні комп'ютерні мережі. 
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РЕЗЮМЕ 
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Традиционно конкурентоспособность трактуется как обусловленное экономическими, социальными и политическими факторами 

стойкое положение страны или ее продуцента на внутреннем и внешнем рынках. Концепция эффективности экономического развития, 
которая с конца XVIII века определялась по теории Адама Смита как концепция «благосостояния наций», превратилась сегодня в проблему 
«конкурентоспособности наций». 

Анализ последних исследований показывает, что актуальность проблемы повышения конкурентоспособности обуславливает издание 
большого количества работ такими зарубежными учеными, как М. Портер, И. Ансофф, П. Друкер, П. Кругман, П. Самуэльсон, Дж. 
Стиглиц, Й. Шумпетер. Названная проблема исследуется экономистами, – А. Гальчинским, В. Гейц, А. Кредисовым, В. Лагутиным, Л. 
Поддубной, Р. Фатхутдиновым, и другими [1]. 

Не со всеми выводами специалистов можно согласиться. Немало вопросов как теоретического, так и прикладного характера остаются 
не разработанными. До сих пор не сформирована стратегия повышения конкурентоспособности товаров и услуг в Украине, в полной мере 
не исследованы факторы, которые на нее влияют. 

Цель статьи – анализ уровня конкурентоспособности экономики Украины и эффективности инноваций в условиях глобального рынка. 
Проблема повышения конкурентоспособности в разнообразии ее аспектов отражает практически все стороны жизни общества. Теория 

конкуренции исходит из того, что конкурируют не страны, а отдельные производители или продавцы продукции. Однако, экономический 
успех государства, его конкурентоспособность, непосредственно определяется наличием в ней конкурентоспособных отраслей и 
производств. 

Поэтому повышение конкурентоспособности должно стать приоритетом промышленной политики Украины. Безусловно, что ни одна 
страна, даже самая развитая, не ставит перед собой цель достижение эффективной конкуренции по всему спектру продукции, которую она 
может потенциально производить. Приоритет отдается лишь тем секторам экономики, которые имеют реальные условия для получения 
конкурентных преимуществ на мировом рынке. 

Поэтому следует различать общую тенденцию к достижению конкурентоспособности национальной экономики в целом и 
возможности получить конкурентные преимущества в отдельных отраслях и производствах. 

Всемирный экономический форум обнародовал ежегодный доклад по глобальной конкурентоспособности стран на 2011—2012 годы 
(The Global Competitiveness Report 2011—2012), согласно которому положение Украины за год улучшилось, но она все еще остается во 
второй части рейтинга, учитывающего положение дел в 142 странах мира. 

Преимущественно инфраструктурная, а не технологично-инновационная ориентация экономики Украины является крайне опасной и с 
точки зрения перспектив глобализации. 

Определение мер по повышению конкурентоспособности продукции и их финансирование должны обеспечивать максимально 
эффективное использование имеющихся ресурсов. Конкурентоспособность государства до недавнего прошлого в значительной мере 
зависела от наличия трех основных факторов производства – природных и трудовых ресурсов, капитала. 

С развитием производства и техническим прогрессом конкурентоспособность стали определять факторы высшего уровня, прежде 
всего, инфраструктура страны, ее научный потенциал, уровень образования населения. 

Анализ уровней обеспеченности Украины основными факторами производства и эффективности их использования по сравнению с 6-
ю экономически развитыми странами мира (США, Япония, Германия, Франция, Англия, Канада) свидетельствует, что наше государство 
имеет довольно высокий рейтинг: 3 место – по обеспеченности сельхозугодиями, 4 – по наличию трудовых ресурсов, 3 место по 
имеющемуся научному потенциалу. 
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Но что касается реализации этих возможностей, то по эффективности использования факторов производства Украина намного 
уступает развитым странам мира. Например, отставание от Франции по использованию сельхозугодий составляет 10-12 раз, трудовых 
ресурсов – в 7-15 раз, основного капитала – в 2-3 раза, научного потенциала – более чем в 20 раз. 

Несмотря на все условности таких сравнений, отличия настолько разительны, что нельзя не принимать их во внимание при 
определении основных мер промышленной политики. 

Значительную проблему сегодня представляет беспрерывное ухудшение ряда показателей инновационной деятельности, без чего 
невозможно достижение экономического роста и повышения конкурентоспособности Украины. 

На сайте Госкомстата (www.ukrstat.gov.ua) были опубликованы данные, характеризующие научно-исследовательскую и 
инновационную деятельность в Украине (дата последней модификации – 6..06.2012). 

Исследования статистических данных позволяет прийти к выводу, что никакого возрождения отечественной науки и перехода страны 
на инновационный путь развития не наблюдается и, по-видимому, в скором времени не предвидится. 

Так количество организаций, занимающихся научными исследованиями и разработками, остается практически неизменным на 
протяжении двух десятков лет: если в 1991 г. – 1344, в 2010 – 1303, в 2011 – даже уменьшилось на 48 и составило 1255 (максимум 
зарегистрирован в 1998-м – 1518) [7]. 

Положительная тенденция наблюдается в решении проблемы увеличения общего объема выполненных научных и научно-
технических работ, однако темпы его в 2011 году снизились. Если в 2010 г он. вырос по сравнению с 2009-м – на 1213,4 млн. грн. (с 8653,7 
до 9867,1 млн. грн.) то в 2011 прирост составил 481,9 млн. грн.(10349 млн. грн.) 

Объем фундаментальных исследований с 2009-2011 годы увеличился с 1916,6 до 2205,8 млн. грн., а прикладных – с 1412 до 1866,7 млн. грн. Это 
наивысшие показатели за последние 20 лет. 

Однако удельный вес выполненных научных и научно-технических работ в ВВП неуклонно снижается: если в 1996 г. он составлял 
1,36%, в 2000-м – 1,16%, в 2004-м – 1,19%, в 2009-м – 0,95%, в 2010-м – 0,9%. , а в 2011 лишь -0,79% 

Доля предприятий, занимающихся инновациями, выросла с 12,8% в 2009-м до 16,8% в 2011-м. Однако это о ниже, чем в 2000 г. 
(18%).[7]. В условиях формирования экономики инновационного типа недопустимым является тот факт, что у большинства хозяйствующих 
субъектов отсутствует желание заниматься «производством нового» и продвижением инноваций. 

Достижением национальной экономики явилось то, что в 2011 году общая сумма затрат на финансирование инновационной 
деятельности возросла на 56 % и составила 14,333 млрд. грн, против 8,045 млрд. грн. в 2010 году. При этом, сумма средств, выделенных из 
госбюджета Украины, хотя и возросла по сравнению с 2010 годом на 62,2 млн. грн. и составила в 2011 году 149,2 млн. грн. доля 
государства в финансировании инновационной деятельности еще недостаточна и составляет чуть меньше 10% [7]. 

Финансирование из «собственных средств», снизилось – с 7,26 млрд. грн. в 2008 г. до 5,17 и 4,78 млрд. грн. соответственно в 2010 
году.. Однако, в 2011 оно возросло до 7,58 млрд. грн., что составляет почти половину общего финансирования инновационной 
деятельности Украины. 

Проведенные исследования также свидетельствуют о значительном (четырехкратном) снижении зарубежных инвестиций в 
инновационные процессы. Только за 2011 год они сократились с 2411,4 до 56,9 млн. грн.. 

Неуклонно снижается в общем объеме промышленного производства и удельный вес реализованной инновационной продукции. Если 
показатель 7% (2002 г.) еще можно оценить как более-менее удовлетворительный, то 4,8% (2009 г.) и 3,8% в 2011году недопустим. 

Следовательно, переход на инновационный путь развития не происходит необходимыми темпами. 
Рекордным по внедрению новых технологических процессов – был 2011 год 2510 (против 1142 в первой половине 2000-х). Однако, 

произошло уменьшение числа внедренных малоотходных и ресурсосберегающих процессов: 517 (2011г.) против 634 и 753 в 2008-2009 гг. 
И это в то время, когда снижение материало- и энергоемкости должно стать наивысшим приоритетом, «альфой и омегой» нашей 
промышленной политики. 

За последние годы количество освоенных в производстве инновационных видов продукции было стабильным и составляло около 
2500. Хотя в 2011 году этот показатель возрос до 3238 этого недостаточно в условиях существенного обновления производства. 

2011 год ознаменовался значительным увеличением внедренных новых видов техники до 897 против 663 в 2010 году [3, 7]. 
Приведенные данные можно дополнить и другими статистическими данными, также свидетельствующими о том, что в 2011 году 

проявилась положительная динамика способствующая выходу страны из глубокого и системного экономического кризиса, но есть и 
нерешенные проблемы, приводящие к тому, что переход экономики Украины на инновационный путь развития все более затягивается. 

Все ратуют за модернизацию экономики, за то, чтобы Украина стала передовой, высокоразвитой, технологически продвинутой 
страной, а не превратилась в аграрно-сырьевой придаток «цивилизованного мира». 

Мировой опыт свидетельствует, что за развитие науки и «прорывных» технологий должно отвечать государство. Руководство 
Украины предпочитает этим особо не утруждаться, подменяя реальные дела эффектными словесами и в крайнем случае оправдываясь 
ссылками на вечную нехватку денег в бюджете. 

Чтобы страна встала на инновационный путь развития, необходимо активное вмешательство государства в сферу создания и 
внедрения инноваций. Требуются эффективное государственное прогнозирование и планирование науки, нарастающие вложения средств в 
эту сферу, чтобы каждая гривна направлялась на модернизацию общественного производства. Нужно всемерно поощрять всех, кто реально 
занят производством знаний и инновационной деятельностью. 

Не оправдываются надежды на то, что разгосударствление предприятий будет способствовать повышению их инновационной 
активности. Негосударственные предприятия отказываются внедрять дорогие прогрессивные технику и технологии. Из всех предприятий 
негосударственной формы собственности в 2011 году в Украине лишь 18,4% занимались повышением технического уровня производства и 
продукции. 

Основными причинами инновационного кризиса необходимо признать недостаток средств, несовершенство законодательной базы, а 
также так называемую политику невмешательства со стороны правительственных структур в инновационную деятельность. 

Оценка потенциальных возможностей отдельных отраслей экономики Украины относительно повышения конкурентоспособности 
позволяет определить опорные отрасли и производства, которые должны взять на себя ведущую роль в развитии экономики, а со временем 
и занять ключевые места в ее структуре. 

Усиление конкурентных позиций в главных отраслях перерабатывающей промышленности может быть достигнуто только при 
условиях существенного увеличения инвестиционных возможностей и накопления инновационного потенциала. Условия конкурентной 
среды, которые сложились в промышленности Украины, в значительной мере присущи большинству стран СНГ. 

Общим для стран СНГ является то, что все они при разработке промышленной политики и, в частности, конкурентной стратегии в той 
или иной отрасли должны решать проблемы инвестиционного обеспечения мероприятий по обновлению производственного аппарата и 
повышению конкурентоспособности производства. 

В странах СНГ сложились относительно равные условия технического оснащения и финансового обеспечения производства. Поэтому 
успешная конкуренция между ними не только возможна, а и необходима, ибо как раз она будет побуждать национальных производителей к 
поиску резервов обновления производственного аппарата, внедрения новейших методов и технологий, освоения современных отраслей 
производства. 

Чтобы не утратить конкурентоспособность и не оказаться на периферии мирового хозяйства, странам СНГ нужно в начале 
ХХ1столетия внедрить как минимум 10-12 макротехнологий из 50-ти, которые ныне определяют потенциал 7-ми ведущих развитых стран 
мира, финансового кризиса можно ожидать сужение мирового рынка товаров. 

Особую актуальность приобретает расширение экономического сотрудничества Украины с Россией и другими странами бывшего 
СССР, что будет способствовать развитию интеграционных процессов на инновационной основе и повышению конкурентоспособности. В 
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системе мирохозяйственных связей, с одной стороны, Украина не имеет должного уровня развития для осуществления внутриотраслевой 
кооперации с развитыми странами, а с другой сохраняется сильная экономическая зависимость от российских сырьевых товаров и 
объективная необходимость сотрудничества в высокотехнологичных отраслях, а именно в ВПК, авиастроении, ракетно-космической 
отрасли и других. 

В плане конкретного взаимодействия Украины и России в развитии производства конкурентоспособных товаров и увеличения их 
экспорта, как между собой, так и в другие страны мира, наиболее перспективным считается дальнейшее развитие межгосударственной 
производственной кооперации на основе целесообразного возобновления старых и налаживание новых связей на рыночных условиях. 

Такая кооперация тем более полезна, если учесть, что многие, как украинские, так и российские товары неконкурентоспособны на 
мировых рынках, но крайне необходимы для нормального функционирования национальных экономик. 

В связи с этим, украинско-российскую кооперацию следует ориентировать на производство, прежде всего, экспортной продукции, 
конкурентоспособной на мировых рынках. 

Перед намного более конкурентоспособными экономиками развитых стран мира Украине и России необходимо не столько 
конкурировать между собой, сколько взаимодействовать на мировых рынках с целью выигрыша максимальных преимуществ перед 
третьими странами. 

Поэтому целесообразно разработать совместную программу повышения конкурентоспособности экспорта наших товаров и услуг, в 
которой предусмотреть устранение дублирования. Необходимо гармонизировать законодательные акты, которые регулируют торговлю 
между нашими странами, и ввести зоны свободной торговли аналогично принципам ВТО. 

Обеспечение конкурентоспособности выступает и целью, и основой устойчивого экономического развития страны, направленного на 
существенное повышение общественного благосостояния. 

Необходимо учитывать, что приоритетность факторов обеспечения конкурентоспособности зависит от уровня социально-
экономического развития страны, характеристик рынков, на которых реализуется продукция, особенностей конкретных потребностей. 

Следствием усиления конкуренции, с одной стороны, становится обострение антагонистических противоречий участников 
производственных отношений, а с другой – создание весомых предпосылок по повышению эффективности производства, организации и 
управления предпринимательской деятельностью. 

Проведенный анализ свидетельствует о том, что хроническое отставание Украины в конкурентной среде на мировых рынках 
объясняется целым рядом причин и поэтому для повышения конкурентоспособности национальной экономики необходимо: 

- оценить степень конкурентоспособности национальной экономики с определением условий и факторов, которые могут 
способствовать эффективной конкуренции и увеличению экспортного капитала; 

- обосновать и выделить приоритетные отрасли, производства и виды продукции, которые могут получить конкурентные 
преимущества на мировом рынке; 

- более полно использовать инновационный потенциал нации; 
- украинско-российскую кооперацию следует ориентировать на производство продукции конкурентоспособной на мировых рынках. 
Теоретические и методологические проблемы связанные с обоснованием стратегических мер по обеспечению высокой 

конкурентоспособности остаются недостаточно изученными и требуют дальнейшего исследования. 
Предложения: 
- скоординировать усилия экономистов-теоретиков и практиков в рамках Антимонопольного комитета Украины и Национального Совета по 

конкурентоспособности экономики; 
- в стратегии повышения конкурентоспособности экономики Украины предусмотреть формирование эффективных инновационных 

сетевых производственных систем, развитие их инфраструктуры; 
- разработать конкретные мероприятия по улучшению торгово-экономических отношений с Россией и странами СНГ; 
- внести необходимые изменения в стратегию развития Украины до 2015 года. 
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РЕЗЮМЕ 
В статті розглядається одна з найбільш актуальних проблем – підвищення конкурентоспроможність економіки України. Головна увага 
приділяється принципам і факторам формування конкурентної політики держави в сучасних умовах. 
Ключові слова:  конкурентоспроможність, конкуренція, конкурентна середа, ефективність, інновації, інноваційна політика, модернізація 
економіки, промислова політика, кооперація. 
РЕЗЮМЕ 
В статье рассматривается одна из наиболее актуальных проблем – повышение конкурентоспособности экономики Украины. Главное 
внимание уделяется принципам и факторам формирования конкурентной политики государства в современных условиях. 
Ключевые слова: конкурентоспособность, конкуренция, конкурентная среда, эффективность, инновации, инновационная политика, 
модернизация экономики, промышленная политика, кооперация. 
SUMMARY 
The article addresses one of the most topical problems of economics theory and practice – the competitive ability of Ukraine’s economy. The 
emphasis is on principles and factors of formation of the competitive policy in modern conditions. 
Keywords:  competitiveness, ccompetition, competitive environment, efficiency, innovations, innovation policy, modernization of the economy, 
industrial policy, cooperation.  
 
 


